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МАРИНА ОЛЕКСАНДРІВНА, МЕЛЬНИЧУК СЕРГІЙ 
ДМИТРОВИЧ 
(73) НАЦІОНАЛЬНИЙ УНІВЕРСИТЕТ БІОРЕСУР-
СІВ І ПРИРОДОКОРИСТУВАННЯ УКРАЇНИ 
(57) Спосіб оптимізації біологічного контролю чи-
сельності плодожерок в садах, який передбачає 
обприскування дерев біологічними препаратами, 
який відрізняється тим, що після закінчення жив-
лення гусениць плодожерок, у плодах та початку їх 
міграції у крони дерев у місця діапаузування та 

зимівлі - штамби дерев, рослинні рештки та пове-
рхню ґрунту біля штамбів, діаметром 85-90 см, 
обробляють 3 %-ним водним розчином біопрепа-
рату "Пециломін", крім того, в період яйцекладки 
самиць плодожерок першого покоління проводять 
триразове, з інтервалом 7-8 днів, розселення па-
разита яєць плодожерок, лабораторної культури 
трихограми, виду Trichogramma dendrolimi Mats., з 
розрахунку 100, 120 та 80 самиць першого класу 
якості на одне дерево, крім того, на початку масо-
вого відродження гусениць плодожерок із яєць, з 
інтервалом 6-7 днів, проводять дворазове обприс-
кування дерев водним розчином препарату "Вірин 
ГЯП" з розрахунку 0,25-0,3 кг на 1 га. 

 
 
 

 
 
 

Корисна модель відноситься до сільського го-
сподарства, зокрема до галузі захисту рослин від 
шкідливих організмів і може бути використана в 
технологіях інтегрованого захисту зерняткових та 
кісточкових садів від пошкоджень їх плодожерка-
ми. 

Відомо, що основну шкоду урожаю зернятко-
вих та кісточкових культур завдають плодожерки. 
Це три види, а саме - яблунева (Laspeyresia 
pomonella L.), грушева (L. pyrivora Danil.) та сливо-
ва (Grapholitha funebrana Fr.). В залежності від 
регіонів вирощування плодових насаджень, гідро-
термічних умов, строків достигання плодів, яблу-
нева та сливова плодожерки за вегетаційний пері-
од розвиваються у одному, двох, або у трьох 
поколіннях. Прихований спосіб життя, відсутність 
високоспеціалізованих видів ентомофагів - визна-
чальні фактори, що зумовлюють високий рівень 
чисельності плодожерок (Васильєв В.П., Лившиц 
И.З. Вредители плодовых культур. - М.: Колос, 
1984, 399 с.). 

Відомо, що сучасні технології захисту садів від 
плодожерок передбачають використання перева-
жно хімічних інсектицидів, в рамках інтегрованих 
програм (Болдырев М.И. Основы интегрированной 
защиты яблоневого сада. - Защита растений, 

1981. №7, с. 41-42). Досить інтенсивне викорис-
тання хімічних інсектицидів супроводжується не-
передбачуваними екологічними наслідками нега-
тивного характеру, що пов'язані з масовою 
загибеллю природних популяцій ентомофагів, за-
брудненням урожаю та довкілля. 

Відомо також використання в технологіях за-
хисту зерняткових садів елементів біологічного 
контролю чисельності плодожерок, зокрема, лабо-
раторних культур ентомофагів та біопрепаратів 
(Дрозда В.Ф. Біоценотичне обґрунтування інтегро-
ваного захисту плодового саду від шкідників в Лі-
состепу України. Автореф. дисертації доктора с.-г. 
наук. - Київ, 2001, 45 с.). 

Відомий також спосіб контролю чисельності 
фітофагів садових насаджень, шляхом суцільної 
обробки дерев композицією, до якої приклеюються 
шкідливі види комах. Композиція складається із 
авіаційного масла, парафіну та поліізобутилену П-
20. Норма витрати композиції 15-20 кг/га. Викорис-
тання композиції забезпечує захист від шкідників 
садових насаджень. Проте, невстановлена ефек-
тивність способу по відношенню до плодожерок. 
Крім того, до клеєвої поверхні прилипають та ги-
нуть чисельні види паразитичних та хижих комах. 
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Відомий також спосіб контролю чисельності 
шкідливих членистоногих садових насаджень, який 
є найбільш близьким технічним рішенням до спо-
собу, що порівнюється і вибраний в якості най-
ближчого аналога (Смольякова В.М., Сторчевая 
Е.М. Способ защиты плодовых насаждений от 
вредителей. А. С. СССР № 1745166. МПК 
А01K67/00. Опубл. 07.07.1992. Бюл. № 25). Спосіб, 
викладений у найближчому аналогу полягає у то-
му, що у центрі масиву плодового саду заклада-
ють ділянку площею не менше 1% від площі маси-
ву без обробки хімічними та біологічними 
препаратами. По периметру саду створюють зону 
біологічного захисту, площею 2%, де використо-
вують біологічні препарати. Обробки дерев хіміч-
ними та біологічними препаратами проводять у 
периферійних зонах зі збільшенням кратності об-
робок до оптимальної для кожного регіону. Реалі-
зація способу дозволяє надійно захистити яблуне-
вий сад від шкідників, утому числі і яблуневої 
плодожерки. 

Проте, спосіб - найближчий аналог, має такі 
недоліки: пропонується досить складна конструк-
ція саду, що технологічно утруднює її реалізацію; у 
складі способу передбачається досить інтенсивне 
використання хімічних препаратів - інсектицидів та 
акарицидів. 

В основу корисної моделі поставлено завдан-
ня експериментально обґрунтувати спосіб оптимі-
зації біологічного контролю чисельності плодоже-
рок в садах. Ставилось завдання розширити 
арсенал способів біологічного захисту садових 
насаджень від пошкоджень яблуневою та сливо-
вою плодожерками, та оптимізувати складові час-
тини способу, з необхідною господарською ефек-
тивністю. 

Поставлене завдання вирішувалось тим, що 
послідовно, впродовж періоду розвитку плодоже-
рок, реалізовували суттєві елементи запропонова-
ного способу. Зокрема, перший з них передбачав 
обробку місць діапаузування та зимівлі гусениць 
плодожерок - штамбів дерев, рослинних решток та 
поверхні ґрунту біля штамбів, діаметром 85-90см, 
3%- ним водним розчином біопрепарату Пецило-
мін. Суттєвим є і те, що цей прийом проводять 
після закінчення живлення гусениць плодожерок, у 
плодах та початку їх міграції з крон дерев. Наступ-
на суттєва відмінна у складі способу передбачає 
прийоми триразового розселення, з інтервалом 7-
8 днів, паразита яєць плодожерок, лабораторних 
культур трихограми, виду Trichogramma dendrolimi 
Mats. Норми розселення трихограми становлять 
100-120 та 80 самиць, першого класу якості на 
одне дерево. Інша суттєва відміна способу перед-
бачає прийоми дворазового обприскування дерев 
водним розчином препарату Вірин ГЯП. Суттєвим 
є те, що обприскування дерев проводять на почат-
ку масового відродження гусениць плодожерок із 
яєць. Норми витрати препарату Вірин ГЯП стано-
вить 250-300г на 1га. 

Суть запропонованого способу полягає у тому, 
що агроценози садів збагачуються лабораторними 
культурами паразита яєць плодожерок -
трихограмою. Паразит є складовою частиною ен-
томокомплексу саду і відіграє довготривалу регу-

люючу роль, знижуючи чисельність плодожерок і 
підтримує їх рівень на безпечному показнику. Ви-
користання у складі способу мікробіологічного гри-
бного препарату Пециломін, забезпечує довготри-
валу негативну дію на діапаузуючі гусениці 
плодожерок, котрі перебувають в місцях зимівлі. 
Елемент у складі способу дестабілізує екологічну 
ситуацію в місцях зимівлі гусениць, що стає при-
чиною загибелі гусениць внаслідок враження їх 
діючою речовиною препарату - грибом рожевої 
мускардини. Та частина популяцій плодожерок, що 
залишилась життєздатною, в переважній більшості 
гине, внаслідок дворазового обприскування дерев 
біологічним препаратом Вірин ГЯП. Діюча речови-
на цього препарату - вірус гранульозу плодожерок, 
згубно діє на гусениць молодших віків в період їх 
відродження, що виключає негативну їх дію на 
урожай та довкілля. 

Приклад 1.  
Насадження яблуні, що плодоносять, сорт Ай-

дарет, Лісостепова зона. Серед домінуючих фіто-
фагів, що пошкоджують урожай, найбільш небез-
печним була яблунева плодожерка. За період 
вегетації завершувало розвиток одне покоління і 
частково друге. Відсутність високоспеціалізованих 
видів ентомофагів, прихований спосіб життя, вигі-
дно вирізняє яблуневу плодожерку серед інших 
видів. На фоні досить значного рівня чисельності 
плодожерки - 6,8-7,9 діапаузуючих гусениць на 
одне дерево, проводили дослідження і обґрунту-
вання способу оптимізації біологічного контролю 
чисельності яблуневої плодожерки. Для цього фо-
рмували дослідні варіанти, яких було два та конт-
роль. Квартал саду, площею 2,5 га, де впродовж 
трьох вегетаційних періодів обґрунтовували за-
пропонований спосіб. Обліковували чисельність 
діапаузуючих гусениць в кінці вегетації та на поча-
тку весняної їх реактивації. Послідовно, впродовж 
вегетаційного періоду, реалізовували суттєві еле-
менти способу. В кінці літа, на початку осені, після 
закінчення живлення гусениць яблуневої плодо-
жерки та початку їх міграції з крон дерев, де вони 
знаходились у плодах у місця діапаузування та 
зимівлі, а це штамби дерев, рослині рештки та 
поверхню ґрунту біля штамбів, діаметром 85-90 
см, обробляли 3% - ним водним розчином біопре-
парату Пециломін. У весняно-літній період, коли 
починалась яйцекладка самиць плодожерки пер-
шого покоління, проводили прийом триразового, з 
інтервалом 7-8 днів, розселення на дерева пара-
зита яєць плодожерок лабораторної культури три-
хограми, виду Trichogramma dendrolimi Mats. Нор-
ми розселення трихограми становили 100, 120 та 
80 самиць, першого класу якості на одне дерево. 
Інший прийом у складі способу передбачав двора-
зове обприскування дерев водним розчином пре-
парату Вірин ГЯГІ з розрахунку 0,25-0,30 кг/га. Об-
прискування дерев проводили на початку 
масового відродження гусениць плодожерок із 
яєць. 

Наступний варіант - квартал саду, де контроль 
чисельності яблуневої плодожерки проводили 
згідно способу-найближчого аналога. Контрольний 
варіант - 10 модельних дерев того ж сорту, де ніякі 
дії над плодожеркою впродовж вегетації не прово-
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дили. Для оцінки ефективності способів, величини 
можливого позитивного результату, використову-
вали найбільш інформативні та об'єктивні тестові 
характеристики. Отриманий цифровий матеріал 
обробляли статистично. Результати досліджень 
наведено в табл. 1. 

Встановлено, що завдання яке ставилось ко-
рисною моделлю виконано, з відчутним позитив-
ним результатом. Досягнуто практичного резуль-
тату, що полягав у оптимізації біологічного 
контролю плодожерки. Дійсно, оптимізація поляга-
ла у раціональному використанні на практиці, а це 
строки застосування, норми витрати біоматеріалу, 
та кратності їх використання в саду, у складі за-
пропонованого способу. Розселення трихограми, в 

період яйцекладки самиць плодожерки, а також 
спрямована дія на гусениць - стадії розвитку пло-
дожерки, що завдає шкоду з використанням двох 
біологічних препаратів, оптимізує контроль чисе-
льності плодожерки. Дійсно, якщо до початку дос-
ліджень, чисельність діапаузуючих гусениць шкід-
ника становила 6,8 екз. на дерево, при чому, це 
були життєздатні особини, то на кінець вегетацій-
ного періоду, їх чисельність становила лише 0,9 
екз./дерево. 

Підсумкова ефективність запропонованого 
способу становила 86,2%. Аналогічний показник у 
способі-найближчому аналозі становив 71,4%. 
Різниця статистично доведена. 

Таблиця 1 
 

Результати обґрунтування способу оптимізації біологічного контролю чисельності яблуневої плодожерки 
 

Способи, що порівнюються 

Норми витрати 
препаратів, 
л,кг/га; енто-

мофагів, 
екз./дерево 

Чисельність 
гусениць пло-

дожерок, 
екз/дерево 

Пошкоджено 
плодів, % 

Ефективність 
способів, % 

Діапаузувало 
гусениць пло-

дожерки , 
екз./дерево 

Внесення Пециломіну в місця 
діапаузування 
гусениць - 1 прийом; 3% конц. 

    

Розселення: 
трихограма - 3 прийоми; 100+120+ 80 6,8 1,7 86,2 0,9 
Обприскування:  
Вірин ГЯП - 2 прийоми 
(спосіб, що пропонується) 

0,25-03     

Конструкція саду: 
зона біологічного захисту; зона 
хімічного захисту; буферна зо-
на - без використання пестици-
дів 
(спосіб-найближчий аналог) 

Багаторазове 
використання 
біологічних та 
хімічних пре-
паратів 

7,2 3,8 71,4 2,3 

Контроль - 7,9 28,3 - 9,4 

НІР05 - - 1,1 4,1 0,6 

Приклад 2.  
Зона Лісостепу, насадження сливи, що плодо-

носять. Обґрунтовували ефективність запропоно-
ваного пособу оптимізації біологічного контролю 
чисельності сливової плодожерки. Умови дослі-
джень аналогічні тим, що викладені у прикладі 1. 
Результати досліджень наведено у таблиці 2. 

Встановлено, що поставлене корисною мо-
деллю завдання виконано. Експериментально оп-
тимізовано біологічний контроль чисельності сли-

вової плодожерки. Дійсно, якщо початкова чисель-
ність діапаузуючих гусениць шкідника у дослідно-
му варіанті, де використовували запропонований 
спосіб становила 5,3 екз/дерево, то після реаліза-
ції способу, їх чисельність становила тільки 0,6 
особин на одне дерево. Підсумкова ефективність 
запропонованого способу становила 88,4%. Ана-
логічний показник у способі-найближчому аналозі 
становив 72,2%. Різниця статистично доведена. 
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Таблиця 2 
 

Результати обґрунтування способу оптимізації біологічного контролю чисельності сливової плодожерки 
 

Способи, що порівнюються 

Норми витрати 
препаратів, 
л,кг/га; енто-

мофагів, 
екз./дерево 

Чисельність 
гусениць пло-

дожерок, 
екз/дерево 

Пошкоджено 
плодів, % 

Ефективність 
способів, % 

Діапаузувало 
гусениць пло-

дожерки , 
екз/дерево 

Внесення Пециломіну в місця 
діапаузування  
гусениць - 1 прийом; 3% конц. 

5,3 1,4 88,4 0,6 
Розселення:  
трихограма - 3 прийоми; 100+120+ 80 
Обприскування:  
Вірин ГЯП -- 2 прийоми 
(спосіб, що пропонується) 

0,25-03     

Конструкція саду: зона біологі-
чного захисту; зона хімічного 
захисту; буферна зона - без 
використання пестицидів 
(спосіб-найближчий аналог) 

Багаторазове 
використання 
біологічних та 
хімічних пре-
паратів 

5,8 4,1 72,2 1,7 

Контроль  6,2 27,1 - 8,3 

HIP05 -  1,2 3,8 0,4 

Таким чином, запропонований спосіб оптимі-
зує прийоми біологічного контролю чисельності та 
шкідливості популяцій яблуневої та сливової пло-

дожерок. Забезпечується також і сприйнятлива 
господарська ефективність способу. 
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